DIE LINKE.

raktion
Hamhurgmchen Burgerschaft

Privatisierung des LBK und
Perspektiven der
Rekommunalisierung



Inhalt DIE LINKE.

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

1. Verkauf der LBK-Krankenhauser
2. Konsequenzen der LBK-Privatisierung

3. Perspektiven fur Rekommunalisierung



Weg In die Privatisierung DIE LINKE.

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

Kostendruck durch Wettbewerb (93 GSG Aufhebung
des Selbstkostendeckungsprinzips, 96 Budgetierung)

1995: Umwandlung LBK in Anstalt 6ffentlichen Rechts

Keine nachhaltige Losung fur Altlasten, betriebliche
Altersversorgung (Krankenkassen halten Zusagen
nicht ein)

Sinkende Investitionen der Stadt (schleichende
Monistik)



Krankenhaus-Finanzierung

Quelle: VDEK Hamburg ausgewahlte Basisdaten 2017

KRANKENHAUS-FINANZIERUNG
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Chronologie DIE LINKE.

. . Eﬂhtﬂ?;.é%ﬁeerﬁ Burgerschaft
LBK-Privatisierung
e Oktober 01: Koalitionsvertrag LBK-Privatisierung

 August 02: Auftrag an Unternehmensberater zwecks
Tellprivatisierung (West LB)

e Juni 03: Beginn Verhandlungen mit Privatinvestoren
 Februar 04: VE Gesundheit ist keine Ware (76,8 Ja)

 Dezember 04: Verfassungsklage der VI abgelehnt

e Januar 05: Tellprivatisierung (49,9% an Asklepios)

o Januar 07: Abschluss Privatisierung (74,9% Asklepios)



Volksentscheid DIE LINKE.

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

Volksentscheid "Gesundheit ist keine Ware™ am 29.2.2004
endglltiges Endergebnis

Anzahl Prozent

Abstimmungsberechtigte 1.214.925 100,0%
Abstimmende 788.563 64,9%
Unglltige Stimmen 15.542 2,0%
Giltige Stimmen 773.021 98,0%
davon

JA-Stimmen 593.497 76,8%
NEIN-Stimmen 179.524 23,2%

JA-Stimmen in 9% der Wahlberechtigten 49.2%

Blrgerschaftswahl 2001



Begriindung Privatisierung  DIE LINKE.

Fraktion in der

CDU-Senat Hamburgischen Burgerschaft

« Belastung Haushalt durch Altlasten

e Trager und Aufsicht ordnungspolitisch unvereinbar
e |nvestitionsstau

o Betrieb nicht erforderlich flir Versorgungssicherheit

o Starker Partner mit Know-how fur Erhéhung der
Wettbewerbsfahig erforderlich



Konditionen der (Teil- D’EliNKE.
)Prlvat|S|erung

Hamburgischen Burgerschaft
Kaufpreis von 318 Mio. (243. Mio. weitere 75. Mio. Erlass wegen Nicht-
Erreichens Plan-Ebitda (408. Mio. Euro in den ersten 5 Jahren)

19 Mio. aus Eigenmittel,180 Mio. Kreditaufnahme, Sacheinlage West-
Klinikum.

« Kostenlose Uberlassung der Grundstiicke und der Gebauden fir 60
Jahre (Erbbaurecht) (Bodenwert 300. Mio. Euro)

e 300.Mio Euro Schulden sind bei der FHH geblieben
« 1750 LBK Ruckkehrer — Kosten fur die Stadt 155 Mio. Euro

 Garantie Nettoumlaufvermogen von 2 Monatsumséatzen (max. 75 Mio/
57 Mio. wurden als Darlehen in Anspruch genommen)
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Privatisierung HH =
Quelle: VDEK Hamburg agusgewéhlte Basisdaten 2017 D,E l'NKEI

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

ENTWICKLUNG DER KRANKENHAUS-TRAGERSCHAFT

Anteil der Plankrankenhauser nach Tragerschaft

38, 7%

2014

B privat W Gffentlich freigemeinniitrig

Vollstationare Erankenhduser auf Hamburger Stadtgebiet [ohne & Kliniken auberhalb)
Juelle: Krankenhausplan der Freien und Hansestadt Hamburg



KH-Trager in HH =
Quelle VDEK I—Igamburg ausgewahlte Basisdaten 2017 D,E l'NKEI

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

KRANKENHAUSER NACH TRAGERSCHAFT

Marktanteil nach somatischen Betten

UKE
16,0%

Asklepins
19, %

Siand:; 2016
Cuelle; Krankerhausplan 2320 der Freien und Hansestadt Hambure
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DIE LINKE.

Kennzahlen Asklepios Fiamourgischen Birgerschaft

Ebitda Marge von 11,2 % (2016)
Gewinn nach Steuern 2016: 77 Mio. (2015: 60 Mio.)

Seit der Privatisierung 1,2 Mrd. Investitionen (600 Mio.
durch die Stadt)

Keine Gewinnausschuttung seit der Privatisierung
10.167 Beschaftigte (2015: 11.574)

Trager von 10 MVZ im ambulanten Bereich



Kennzahlen Asklepios Il P.!F';'NKE'

Hamburgischen Burgerschaft

Untermnehmensdaten
Ausgewdhlte Bilanzdaten

— AngabenmtEUR | 2018] 2015

Anlagevermagen 1.140.0564 1.136.613
Umlaufwermagen 543 406 452 899
Eigenkapital 582.549 G605, 368
davon gereichnetes Kapital 1.000 1.000
dawvon Rlcklagen 268.183 268.183
Sonderposten fur Investitionszuschisse S12.120 s509.132
Ribckstellungen 218.345 197 .07TG
dawvon fur Pensionan und &hnliche Yerpflichtungen 12.5819 12.256
Werbindlichksiten 269.58TS5 270,962
davon Yerbindlichkeiten dber & Jahre 46,023 56.996
Bilanzsummme 1.683.942 1.590.430

Ausgewdahlte Daten aus der Gewinn- und Verlustrechnungen

rr——EemeRETEUR L o]z

Umsatzerlibse 1.138. 291 1.015.0
dawvon Erldse aus Krankenhausleistungen L9585 17s 944 1893
andere aktivierte Eigenleistungean 6.002 5.6882
Bestandswveranderungen -210 1176
Zuweisungen und Zuschisse der dffentlichen Hand 5.927 5.845
sonstige betr. Ertréage 24 BZ23 81.085
Personalaufwand s08. 138 586.050
dawvon fur Alterswversorgung 13.873 12.238
Materialaufwand 330,499 304 958
Abschreibungen auf immaterielle YWermdgensgegenstande und Sachanlagen T4 834 T3.568
Sonst. betr. Aufwendungen 108,988 103.381
Ertrage aus Beteiligungen (] e
Ertrage aus GewinnabfUhrungswverragen G.988 2.874
Ertrage aus anderen Wearipapieren und aus Ausleinungen des Finanzanlagevermdgens G G
Aufwendungen aus Yerlustibermahme 3.374 5.268

sonstige Zinsen und Ehnliche Ertrage 3.87T4 31863



Kennzahlen Asklepios Il P.!ME';E'NKE'

Hamburgischen Burgerschaft

Zinsen und ahnliche Autwendungen g .47FE 5.7G0
Steuerm vom Einkommean und vom Ertrag 15.87T3 12.821
Ergebnis mach Steusrn Fr.a81 60.564
Jahresergebnis T8 50.564
Eewinn- Werlustwoartrag 336.205 275,641

Im Geschédftsjahr 20716 wurden die durch das Bilanzrmcohtliinie-Umsetzungsgesetz (BilRUG) gedndertan
Viorschriffen des HGE erstmals angewandt. Die Anderungen betreffen insbesondere das
Gliedarungsscherma fidr die Gewinmn- und Verustrechnung sowle Umgliedaerungen vom Posten Sonstige
betriebiiche Ertrdge” in die Umsatzerdse. Ergebnisse aus aulBerordentlichen und gewdhnilichen
Geschiftstitigkeit werden nicht mehr gesondert ausgewiesen und new ist das Ergebnis nach Stewusrm®.
Dvie Vorjahreswerte sind infolgedessen nicht immer vergleichbar, entsprechende Erdauterurngen sind in
den jeweiligen Abschlidssernr der Unternehmen ausgefiifirt.

Investitionen

" AngabeninTEUR | 2016] 2015

Sachanlageinvestitionsn Fa.4a97 79.456

Ausgewahlte Personaldaten

Beschaftigte 10167 5T
davon Teilzeitbeschaftigte 3.789 4.14?’
davon weibliche Baeschaftigte T.ae0z2 B.522

Auszubildende B934 aTa

Schwerbehindernenguote {in %) 3,49 3092

leteiligungen?

1

Auntell Antelle anderer

Asklepios Aponova SGmibH 100, 00%:
Asklepios Business Services Hamburg GmbH 100, 00%
Asklepios Connecting Health GmbH 100, 00%
Asklepios Dienstleistungsgesellschatt Hamburg mbH 100, 00%
Asklepios Facility Services Hamburg SmbH 100,00 %

Asklepios Hamburg Personalservice GmbH 100, 00%,
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Auswirkungen der Privatisierung DIE [iNKE,

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

Verlust der demokratischen Kontrolle/Intransparenz
(Geheimvertrag, Geschaftsgeheimnis)

Verlust der Steuerungsfahigkeit
Krankenhausversorgung/Daseinsvorsorge

Einflussmoglichkeiten der Stadt minimal (GF, Aufsichtsrat, Keine
Mitbestimmung Wirtschaftsplan Rendite- und Gewinnzielen

Zunehmender Widerspruch von 6konomischen und
medizinischen Handlungsanforderungen (Brandbrief Arzte)

Schlechtere Arbeitsbedingungen und zunehmende Gefahrdung
der Patientensicherheit (5.200 Gefahrdungsanzeigen 2016)

Outsourcing/Unterwanderung von Tarifen (1.000 Stellen 2016)
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Perspektiven der -
Rekommunalisierung — Hurden DIE LINKE.

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

Privatisierung LBK Hamburg im Unterschied zur
Konzessionsvergabe fur die Strom-, Gas-, Wasser-
und Fernwarmenetze dauerhatft

Hohe Hurden flr Enteignung — Recht auf Eigentum
aus Art. 14 GG, hohe Entschadigungsansprtche

Kartellrechtliche Bedenken bel vollstandiger Rekom.

Rickabwicklung wegen Sittenwidrigkeit
unwahrscheinlich

Ruckkauf kann nicht erzwungen werden.
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Perspektiven der

Rekommunalisierung D’EliNKE.

Fraktion in der
Hamburgischen Burgerschaft

e Profitmoglichkeiten beschranken/beenden mit
Qualitatsvorgaben tber KH-Plan und KH-Gesetz

« Senat als Miteigentiumer konnte Geschaftspraktiken
unterbinden. (Z.B. Outsourcing)

o Kampf fur eine Personalbemessung von zentraler
Bedeutung

 Erneuter VE rechtlich unverbindlich, aber enormer pol.
Druckmittel auf Asklepios und Senat aufbauen

e Unabhangiges Gutachten zur Ermittlung des Kaufwertes
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DIE LINKE.

Fraktion
Hamburgi achen Burgerschaft

Vielen Dank fur die Aufmerksamkeit!
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